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W dniu 21 lutego br. Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze pozbawienie
niektorych pracownikow samorzadowych dodatkowego wynagrodzenia rocznego
jest niezgodne z konstytucja. Trybunat orzekt, ze:

- art. 1 ust. 3 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 12 grudnia 1997 r. o dodatkowym wynagro-
dzeniu rocznym dla pracownikow jednostek sfery budzetowej jest niezgodny z art.
2 w zwiazku z art. 32 Konstytucji.

- art. 4 ust. 1 pkt 1 lit. b ustawy z dnia 4 marca 2004 r. 0 zmianie ustawy o dodat-
kowym wynagrodzeniu rocznym dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej
oraz niektorych innych ustaw jest niezgodny z art. 2 w zwigzku z art. 32 Konsty-
tucji.

W ten sposob utracily one moc z dniem ogloszenia wyroku TK w Dzien-
niku Ustaw, czyli 1 marca 2006 r. (Dz.U. Nr 34 poz. 243) Trybunal zastrzegt
jednoczesnie — zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa — ze ,,eliminacja z obrotu
prawnego niekonstytucyjnych przepisow nie powoduje koniecznosci zwrotu (wraz
z odsetkami) czesci niewyptaconego dodatkowego wynagrodzenia rocznego za rok
2004 i catosci dodatkowego wynagrodzenia rocznego za rok 2005 w stosunku do
niektorych pracownikow samorzqgdowych.” Rdwnocze$nie zaznaczono, ze ,,wyrok
TK wywiera skutki prawne od dnia ogloszenia. Oznacza to, ze zasadniczo nie ma
on mocy wstecznej, czyli nie odnosi si¢ do kwestii obowigzywania przepisu od
dnia jego wejscia w zycie do dnia ogtoszenia w Dzienniku Ustaw.”

Zdaniem naszych organizacji trzynasta pensja ustalona po 1 marca 2006
(zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 12 grudnia 1997 r. o dodatkowym wyna-
grodzeniu rocznym dla pracownikow jednostek sfery budzetowej) nie jest ,, zwro-

tem trzynastki za rok 2005 (wraz z odsetkami) ”, tylko normalnym $wiadczeniem



pracowniczym. Uwazamy wigc, ze przyznanie trzynastki za rok 2005 pracowni-
kom, ktérym wcze$niej - niezgodnie z Konstytucjg - prawo do niej odebrano, jest

zgodne z prawem, jesli ma miejsce po 1 marca 2006 roku.

Jednoczesnie twierdzimy, ze kazdy pracownik samorzgdowy, ktorego niele-
galnie pozbawiono trzynastej pensji, ma prawo wystapi¢ z roszczeniem wobec
Skarbu Panstwa na podstawie art. 417 KC.

Art. 417 § 1. Skarb Panstwa ponosi odpowiedzialnos¢ za szkode wyrzgdzo-

ng przez funkcjonariusza panstwowego przy wykonywaniu powierzonej mu czyn-
nosci.
§ 2. Funkcjonariuszami panstwowymi w rozumieniu niniejszego tytutu sq pracow-
nicy organow wladzy, administracji lub gospodarki panstwowej. Za funkcjonariu-
szy panstwowych uwaza sie rowniez osoby dziatajgce na zlecenie tych organow,
osoby powolane z wyboru, sedziow i prokuratorow oraz Zotnierzy sit zbrojn

Dotyczy to na pewno potowy roku 2004. Jesli na skutek odmiennej inter-
pretacji prawnej wyroku TK z dnia 21 lutego, nie byloby mozliwe przyznanie
trzynastej pensji za rok 2005 po 1 marca br. pracownikowi, to - naszym zdaniem —
przystuguje mu roszczenie z art. 417 KC takze za ten rok.

Stanowczo podkreslamy, ze roszczenie powinno by¢ wysunigte W stosunku
do Skarbu Panstwa, a nie budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, bowiem
przyczyng powstalej szkody byto dziatanie funkcjonariuszy publicznych szczebla
centralnego (postow 1 senatorow RP), nie za$ organow samorzadu terytorialnego.

Zwigzek Miast Polskich przygotowuje opini¢ prawng i wzor pozwu W tej

sprawie.
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