Stanowisko Komisji Geodezji i Infrastruktury Informacji Przestrzennej Zwigzku Miast Polskich

do projektu ustawy — Kodeks urbanistyczno — budowlany (wersja z dnia 30.09.2016 r.)

1. Nalezy uzna¢ za stuszna i pozadana inicjatywe wprowadzenia regulacji przyspieszajacych procesy

inwestycyjne.

2. Wiasciwa i odpowiedzialna ocena przedstawionego projektu ustawy Kodeks urbanistyczno —
budowlany jest niemozliwa z uwagi na brak projektéw innych aktow prawnych o kluczowym
znaczeniu dla jej funkcjonowania, tj. projektu ustawy wprowadzajacej przepisy Kodeksu

urbanistyczno — budowlanego oraz projektow aktow wykonawczych.

3. Odnoszac si¢ do proponowanych w projekcie unormowan nalezy stwierdzi€, ze istnieja jeszcze
niezauwazone przez projektodawce obszary (by¢ moze okre§lone przez ustawodawce w aktach
prawnych wskazanych w punkcie 2), ktérych odpowiednia regulacja prawna w istotny sposob
przyczyni si¢ do realizacji postulatu usprawnienia gospodarowania przestrzenia. Wskazanie
konkretnych problemoéw wraz z propozycja ich rozwigzania bgdzie mozliwe po przesledzeniu
projektow aktow prawnych wymienionych w punkcie 2 i ich zwiazkéw z funkcjonujacym

otoczeniem prawnym.

4. Mimo, ze projektowana ustawa wskazuje na powigzania regulowanej tematyki z przepisami
ustawy o infrastrukturze informacji przestrzennej oraz dyrektywa INSPIRE, to proponowane
rozwigzania w tym zakresie abstrahuja od modeli obiektowosci zbiorow danych przestrzennych,
przez co wdrozenie standardow infrastruktury informacji przestrzennej bedzie tylko pozorne i nie

przyniesie pozadanego efektu.

5. Pomimo deklarowanego uspoéjnienia terminologii, projektowane przepisy w pewnym zakresie
poglebiaja chaos proceduralny, a w niektorych przypadkach wrecz tworza ten chaos. Przyktadowo
duza stabo$¢ projektowanych regulacji odczyta¢ mozna w zagadnieniach z zakresu geodezji i
kartografii, ktore potraktowane zostaly fragmentarycznie, poprzez wyltaczenie wybranych,
jednostkowych zagadnien z regutl systemowych zawartych w Prawie geodezyjnym i
kartograficznym. Takie dziatanie powoduje dysharmonizacj¢ proceséw realizowanych przy
prowadzeniu zasobu geodezyjnego i kartograficznego, a przez to z gory niweczy zaktadany efekt

usprawnienia procesOw inwestycyjnych.

6. Wprowadzenie dualizmu rozwiazan w réznych aktach prawnych, tj. projektowanym Kodeksie
urbanistyczno — budowlanym oraz Prawie geodezyjnym i kartograficznym, powodowane jak sig
wydaje jedynie docelowym sposobem wykorzystania wytworzonego przez przedsigbiorce
geodezyjnego produktu, negatywnie wptynie na pewno$¢ prowadzenia dziatalnosci gospodarczej i
zasade rownego traktowania przedsigbiorcow. Zgodnie z zatozeniami racjonalnego prawodawcy,

jedynym wilasciwym miejscem na regulowanie spraw z zakresu geodezji i kartografii jest Prawo



geodezyjne 1 kartograficzne, obejmujace systemowo ta gataz prawa. Ewentualne zmiany
przepisow W zakresie geodezji i kartografii winny mie¢ miejsce w ustawie Prawo geodezyjne i

kartograficzne, a nie w ustawie przedmiotowo odnoszacej si¢ do innej dziedziny.

Komisja Geodezji i Infrastruktury Informacji Przestrzennej ZMP proponuje prowadzenie dalszych
prac nad projektowana ustawa Kodeks urbanistyczno — budowlany. Przedmiotowy projekt zaktada
opracowywanie danych planistycznych w formie baz danych planistycznych co bedzie musiato
opiera¢ si¢ na referencyjnych bazach danych prowadzonych przez Stuzbe Geodezyjna i
Kartograficzna. Poniewaz Stuzba Geodezyjna i Kartograficzna zapewnia jeden z najwyzszych w
administracji publicznej stopni zinformatyzowania gromadzonych danych prowadzonych z
wykorzystaniem nowoczesnych technologii, Komisja Geodezji i Infrastruktury Informacji
Przestrzennej ZMP wnosi 0 wiaczenie w dalsze prace nad projektem rozwiazan systemowych
przedstawicieli Komisji, co przyczyni si¢ do wypracowania procedur tworzenia i prowadzenia
spojnych topologicznie i semantycznie zbioréw danych przestrzennych i odpowiadajacych im

ustug danych przestrzennych.
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